Uchwala Nr XXXIV/257 /2013
Rady Gminy Lipno
z dnia 29 kwietnia 2013 r.

w sprawie rozpatrzenia wezwania do usunig¢cia naruszenia prawa

Na podstawie art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (Dz. U.z 2001 r. Nr 142 poz. 1591 z pdézniejszymi zmianami) Rada Gminy Lipno
uchwala:

§1
Uznaje sie za bezzasadne wezwanie do usuniecia naruszenia prawa z dnia 5 marca 2013 roku
zlozone przez Panstwo J. i J. K. dotyczace uchwaly Nr XXX1/213/2013 Rady Gminy Lipno z

dnia 28 stycznia 2013 r. w sprawie przyznania pierwszefistwa w nabyciu budynku
uzytkowego.

§2
Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Gminy Lipno do dorgczenia uchwaty wraz z
uzasadnieniem wnioskodawcom.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




UZASADNIENIE

Do uchwaty Nr XXXIV/25 7/2013 w sprawie rozpatrzenia wezwania do usunigcia naruszenia
prawa

Panstwo J. i J. K. wniosek 0 usuniecie naruszenia ich interesu prawnego dotyczacego
umozliwienia zakupu Osrodka 7drowia w Lipnie, w zwigzku z uchwala Rady Gminy Lipno z
dnia 28 stycznia 2013 r. Nr XXXI1/213/2013, ztozonego na podstawie przepisu art. 101 ust. 1
ustawy o samorzadzie gminnym.

Nalezy podkresli¢, 1z w/w wymieniona uchwata Rady Gminy Lipno zgodna jest z
obowigzujacym porzadkiem prawnym, cO potwierdza m.in. brak rozstrzygniecia nadzorczego
Wojewody Wielkopolskiego.

Interes prawny skarzacego, do ktorego wprost nawiazuje art. 101 ust. 1 ustawy O
samorzadzie gminnym, jest kategorig normatywng z zakresu prawa materialnego. Jego zrédto
stanowi norma prawa materialnego ksztattujaca sytuacj¢ prawng wnoszacego skarge. Innymi
stowy jest to interes, ktéremu obowigzujace przepisy prawa materialnego przyznaly
ochron¢ prawna. Brak ochrony w przepisach prawa powoduje z kolei, ze skarzacy podmiot
ma wylacznie interes faktyczny, ktéry nie korzysta z ochrony prawnej i nie daje legitymacji
do zaskarzania uchwaly organu gminy. Mie¢ interes prawny to bowiem tyle, co wskaza¢
przepis prawa uprawniajacy dany podmiot do wystapienia z okre§lonym zadaniem w
stosunku do organu administracji publicznej. Podkreéli¢ przy tym nalezy, iz teza o
wywodzeniu interesu prawnego z prawa materialnego. bedacego jego zrodlem, poprzez

wskazanie stosunkow migdzy adresatami regulacji materialnoprawnej, utrwalona jest W
orzecznictwie sagdow administracyjnych.

W orzecznictwie i doktrynie podkresla si¢ ponadto bezposredniose, konkretno$é i realny
charakter interesu prawnego. 7 tego wzgledu interes prawny nie istnieje W sytuacjach, w
ktérych dopiero kolejne skutki wezesniejszej konkretyzacji normy prawnej W odniesieniu do
jednego podmiotu, posrednio wplywajg na sytuacj¢ prawng drugiego podmiotu, wynikajaca z
sastosowania w stosunku do niego innej juz normy prawnej.

Interes prawny musi by¢ nadto aktualny, a nie ewentualny. Poza tym, tak okreslony
interes prawny musi by¢ "wihasny", osobisty, indywidualny, czyli nie mozna go wywodzi€ z
sytuacji prawnej innego podmiotu, nawet jezeli w konkretnej sprawie zwiazki pomigdzy tymi
podmiotami bylyby zwiazkami o charakterze prawnym.

Oceniajac legitymacje procesowg J. i J. K. w kontekscie przedstawionych rozwazan,
dotyczacych kryterium interesu prawnego oraz jego naruszenia, o ktérych mowa w art. 101
ustawy 0 samorzadzie gminnym nalezy uznaé, iz nie wykazali oni W jaki spos6b naruszono
ich prawem chroniony interes.

Uwzgledniajac powyzsze nalezy uzna¢, iz wezwanie do usuniecia naruszenia prawa jest
nieuzasadnione.




